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Slovenska republika sa zaviazala plnit medzinarodné dohovory, podla ktorych nie je mozné pokracovat
v segregacnom systéme nasho Skolstva. V zdkone €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky
zékon) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov je inkluzivne vzdelavanie’
ustanovené od 1. 1. 2022 ako jeden zo zakladnych principov vychovy a vzdeldvania.

Statna Skolska inSpekcia posudzovala v $kolskom roku 2023/2024 na 11 vybranych zakladnych $kolach
podmienky inkluzivneho vzdelavania.

V sledovanych skoldch sa vzdelavala viac ako tretina ziakov z marginalizovanej rémskej komunity (MRK),
takmer pétina Ziakov zo sociélne znevyhodneného prostredia (SZP) a 11,8 % Ziakov so zdravotnym
znevyhodnenim (ZZ). Z vysledkov zisteni SSI vyplynulo, Ze pred¢asnym ukonéenim povinnej $kolskej
dochadzky (PSD), neprospievanim a vysokou absenciou st ohrozeni predovsetkym Ziaci z MRK a SZP.

Statna $kolska indpekcia vyhodnocuje podmienky inkluzivneho vzdeldvania prostrednictvom
indexu inkluzie, ktory kladie déraz na inkluzivne hodnoty a principy vzajomne prepojené v troch
sledovanych oblastiach:

1. Budovanie inkluzivnej kultry,
2. Tvorba inkluzivnej politiky,
3. Roazvijanie inkluzivnej praxe.

Kazda oblast hodnotenia sa sklada z indikatorov a subindikatorov, pomocou ktorych sa identifikuju
silné a slabé stranky inkluzivneho vzdelavania, bariéry a nerovnosti vo vzdeldvani a rizikové faktory,
ktoré ovplyviuji mieru inkluzie.

Celkové hodnotenie skél podla indexu inklizie

Skola sa problematike inkluzivneho vzdelavania venuje len v malej miere alebo sa jej vobec
{0 %; 20 %) nevenuje. Kvalita inkluzivneho vzdeldvania je na velmi nizkej drovni aje vo vSetkych
sledovanych oblastiach rieSend len vo velmi malej miere alebo nie je rieSena.

Skola vyznam inkluzivneho vzdeldvania vnima, ale dosial' neboli realizované Ziadne
opatrenia (alebo len ojedinele), ktoré by viedli k inkluzivnemu vzdeldvaniu. Kroky, ktoré
Skola realizovala, nie si uplatiiované systematicky. Vysledky v mnohych sledovanych
oblastiach nedosahuju priemer.

(20 %; 40 %)

Skola akceptuje vyznam problematiky inkluzivneho vzdeldvania, vyvija systematické dsilie
(40 %; 60 %) na jeho rieSenie. V oblasti inkluzivneho vzdeldvania dosiahla Ciastkové dspechy. Vysledky
v niektorych smeroch dosahuju priemer, v inych s vysledky pod priemerom.

Skola reflektuje inkluzivne vzdelavanie. Na drovni principov inkluzivneho vzdelavania ho riesi
(60 %; 80 %) uspokojivo. Vyskytuji sa obCasné problémy, ktorych si je Skola vedoma, a pracuje na ich
systematickom rieseni. Vysledky vo viacerych smeroch presahuju priemer.

Skola ma inkluzivne vzdeldvanie pevne zakotvené vo svojich principoch. Riesenie je funkéné
a je podporované pravidelnym hodnotenim. VSetky sledované oblasti st v celom rozsahu
rieSené systematicky i prakticky. Vysledky a vystupy st v mnohych smeroch vyborné az
vynikajdce.

(80 %; 100 %)

1§ 2 pism. ag) zdkon €. 245/2008 Z. z. (Skolsky zakon)



Zo zisteni SSI vyplynulo, Ze index inklizie v kontrolovanych $kolach dosiahol dolnd hranicu intervalu, a to
60,7 %. | ked niektoré Skoly prejavili zaujem o inkluzivne vzdeldvanie a uspokojivo ho riesili na drovni
principov, vo vdcsSine znich sa vyskytovali problémy anedostatky, ktoré ovplyviiovali procesy
inkluzivneho vzdelavania.

V jednotlivych oblastiach indexu inklizie SSI identifikovala slabé miesta, nerovnosti vo vzdelavani
arizikové faktory, ktoré ovplyviuji mieru inklizie. Najslabsie hodnotenou oblastou bol vychovno-
vzdelavaci proces (VVP) v oblasti inkluzivnej praxe (Graf 1).

Hodnotenie jednotlivych oblasti indexu inklizie v sledovanych ZS
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Budovanie inkluzivnej kultry GO
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Rozvijanie inkluzivnej praxe - podmienky S/
Celkovy index inkuzie 60,7%

Nedostatky v oblasti budovania inkluzivnej kultury:
v napriek tomu, Ze vSetci riaditelia $kol jednoznacne potvrdili proinkluzivny pristup, ucitelia
2072,7 % $kol uviedli, Ze nie s odborne pripraveni prijimat avzdeldvat vsetkych Ziakov
bez rozdiely,

v vdvoch tretinach kontrolovanych subjektov absentovali v Skolskom vzdeldvacom programe
(SkVP) zapracované osobitosti a individualne podmienky vychovy a vzdelévania pre ohrozené
skupiny ziakov?,

v zhladiska poskytovania zakladnych ainych informacii ziadna Skola neprispdsobila formu
informovania Specifickym potrebam Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami
(SVVP), napriklad v podobe piktogramov, symbolov, obrazkov a grafickych znakov,

v" vdvoch $kolach bola uzatvorend klima a v dvoch tretinach $kol (63,6 %) vztahy medzi ucitelmi
a ziakmi neposkytovali v dostatocnej miere pocit istoty a bezpecia, o celkovo oslabovalo
vytvaranie inkluzivnej kultdry,

v postoje velkej Easti ziakov vogi ziakom so SVVP st odmietavé, mélo Ustretové, zaroven formalne
a takmer tri Stvrtiny Ziakov (70,2 %) im nedoveruje.
Nedostatky v oblasti tvorby inkluzivnej politiky:
v' traja riaditelia $kol mali vypracovand stratégiu inkluzivneho vzdelavania, ktora bola zadefinovana
vo vSeobecnej rovine s reSpektovanim individualnych osobitosti Ziakov pri dosahovani ich

maximalneho osobnostného, socialneho i kognitivneho rastu, avS§ak bez uplatnenia principov
inkluzivneho vzdelavania,

v takmer polovica $kdl (45,5 %) nemala kompletnii dokumentaciu Ziakov so SVVP. Individuélne
vzdelavacie programy (IVP) neboli aktualizované, alebo boli nedplné a viaceré zistené nedostatky
v ich obsahu mali negativny dosah na realiz4ciu vzdelévania ziakov so SVVP,

2 MRK, SZP, cudzinci, migranti, Ziaci s odli$nym jazykom ako bol VJ Skoly



v

v 63,6 % Skol ucCitelia aodborni zamestnanci nerealizovali pedagogickd ani orientacnu
diagnostiku, hoci v dotazniku zadaného ucitelom realizaciu diagnostiky vsetci potvrdili.

Nedostatky v oblasti rozvijania inkluzivnej praxe - vychovno-vzdelavaci proces:

v

v

v

vpolovici  kontrolovanjch ZS (54,5 %) evidovali na vyutovacich hodinach pritomnost
pedagogickych asistentov (PA), avsak v tretine $kol PA nepodporoval samostatnost Ziakov ani
nespolupracoval s ucitelom pri vyhodnocovani vysledkov vzdelavania, ¢o naznacuje neefektivne,
neodborné vzdjomné posobenie, ktoré neprinasa ocakavany vysledok a zaroven poukazuje na
neefektivne vynakladanie finanénych prostriedkov,

vo vacsine $kol prebiehalo vzdelavanie Ziakov so SVVP predovsetkym klasickou formou vykladu,
ucitelia nevytvarali Ziacke portfolia, vacSina z nich neaplikovala aktivizujice metddy
a nepodporovala kooperativne vzdelavanie, len v tretine §kél boli informacie tymto Ziakom
sprostredkované aj v digitalnej forme,

kompenzacné pomdcky Ziaci so SVVP pouzivali v minimélnej miere, na véacsine hodin nemali
pripravené pracovné listy zodpovedajlice ich edukacnym Specifikdm a nedostatocna bola
i diferencidcia uloh z hladiska saturacie ich vzdeldvacich potrieb, hoci ucitelia v dotazniku
aplikaciu diferencovanych uloh potvrdili,

ani v jednej Skole neuplatnili ucitelia spdsob hodnotenia na drovni Ziaka s vyuzivanim metdd
formativneho hodnotenia podporujiceho pokrok kazdého Ziaka a proces ucenia.

Nedostatky v oblasti rozvijania inkluzivnej praxe - podmienky:

v

v

v

vdvoch tretinach $kol (63,6 %) bol zriadeny sSkolsky podporny tim, ktory vykonaval ¢innost
podpornej Grovne 1. stupfa, aviak zabezpecenie jeho &innosti malo znaéné rezervy. V tretine Z$
(36,4 %) nebol zabezpeceny servis podpornej drovne 2. stupia z dovodu nedostatku odbornych
zamestnancov,

v takmer tretine ZS (27,3 %) posobil $kolsky Specidlny pedagdg, ktory poskytoval vasinu
odbornych ¢innosti v plnom rozsahu, v jeho ¢innosti sa v§ak objavili viaceré nedostatky suvisiace
s administrativnou, intervencnou ¢innostou so ziakmi a metodicko-odbornou ¢innostou,

viac ako 70 % hodnotenych subjektov nemalo vybudované bezbariérové prostredie v interiéri
ani v exteriéri.

Dal$iu bariéru inkluzivneho vzdelévania vyvolava zloZitost procesu poskytovania podpornych opatreni
a byrokratické zatazenie $kdl, ako i zékonnych zéstupcov.

Podla platnej legislativy Ziadatel na zdklade ziadosti poziada riaditela Skoly/Skolského zariadenia
o0 vypracovanie Vyjadrenia na Gcel poskytnutia podporného opatrenia. Riaditel Skoly/Skolského zariadenia
zabezpedi vypracovanie Vyjadrenia na Gcel poskytnutia podporného opatrenia (P0), ktoré sa poskytuje
Ziadatelovi. Na zdklade Vyjadrenia na Ucel poskytnutia PO ziadatel Ziada o poskytnutie PO. Riaditel
Skoly/Skolského zariadenia sa pisomne vyjadri o poskytnutie PO.



Statna Skolska inSpekcia vykonala 11 tematickych inSpekeii s cielom identifikovat podmienky
inkluzivneho vzdeldvania. Hodnotené subjekty tvorili $tatne plnoorganizované ZS v 7 krajoch (okrem
Nitrianskeho kraja) s vyu€ovacim jazykom slovenskym, 5 ZS so sidlom v meste a 6 so sidlom na vidieku.

V 3kolskom roku 2023/2024 sa v kontrolovanych ZS vzdelévalo 2 814 Ziakov, z nich bolo 1235 Ziakov
primarneho vzdelévania a 1579 Ziakov niz$ieho stredného vzdeldvania. Skoly evidovali 764 Ziakov
so SVVP, ¢o predstavovalo 27,1% zcelkového podtu Ziakov. Znich bolo 332 so zdravotnym
znevyhodnenim  (ZZ), 427 zo socialne  znevyhodneného prostredia (SZP), 5 so vSeobecnym
intelektovym nadanim (Graf 2).

Ziaci s nadanim, cudzinci, migranti a Ziaci s materinskym jazykom odli$nym od vyu€ovacieho jazyka (VJ)
Skoly tvorili necelé 2 % zo vsetkych Ziakov (Graf 2). Ziakov cudzincov a migrantov, ktori neovladali
vyucovaci jazyk skoly, bolo 10.

Zastupenie ohrozenych skupin Ziakov v sledovanych ZS

40,0% 35,6% MRK
30,0% m SZP
mzz
20,0% 17.1% B s nadanim
10,0% cudzinci, migranti
029 13% . s materinskym jazykom
0.0% 2 odlignym od VJ

Dve $koly* mali zriadené $pecidlne triedy pre Ziakov s mentélnym postihnutim (MP). Ziadny
z kontrolovanych subjektov nemal zriadeny tvodny rocnik ani Specializovanu triedu. Plnenie povinnej
Skolskej dochadzky v $kolskom roku 2022/2023 v nizSom ako 9. rocniku ZS predéasne ukonéilo 46
ziakov, z nich tvorili ziaci z MRK 91,3 %, ziaci zo SZP 30,3 % a Ziaci so ZZ 6,5 %. Z celkového poctu 121
ziakov neprospievajiicich z 3 a viac predmetov na konci 2. polroka $kolského roka bolo 83,5 % ziakov
Z MRK, 33,1 % zo SZP a 6,6 % so ZZ*.

Za Skolsky rok 2022/2023 celkovo Ziaci kontrolovanych ZS vymeskali ospravedinene 432 105
vyucovacich hodin, pricom najvacsi podiel na ospravedinenom vymeskani mali Ziaci z MRK (48,3 %) a Ziaci
0 ZZ (13,4 %). Ziaci z MRK vymeskali 208 572 ospravedinenych hodin, ¢o na jedného Ziaka predstavuje
v priemere 215 vyu€ovacich hodin (takmer 7 tyzdfov). Ziaci so ZZ ospravedinene vymeskali 57 914
vyucovacich hodin, ¢o v priemere na Ziaka predstavuje 196 vyucovacich hodin (takmer 6 tyzdnov). Celkovy
pocet neospravedinene vymeskanych hodin za cely Skolsky rok 2022/2023 bol 19 205, z nich 12 459
neospravedlnene vymeskanych mali Ziaci z MRK a 3 077 ziaci so ZZ. V priemere na ziaka z MRK/ZZ to
predstavuje cca 2 dni neospravedinenej Skolskej dochddzky (Tabulka 1).

378, Telgért 68; ZS s MS, Muréfi 353
4 Ziak z MRK moZe byt sti¢asne zo SZP alebo so ZZ



Celkovy pocet vymeskanych hodin v kontrolovanych ZS za skolsky rok 2022/2023

ospravedinene vymeskanych hodin 162 751 269 399 432 150
Z nich Ziakmi so ZZ 16129 41785 57914
Z nich Ziakmi z MRK 76 343 132 229 208 572

neospravedinene vymeskanych 6 150 13 055 19 205
Z nich Ziakmi so ZZ 493 2 584 3077
Z nich Ziakmi z MRK 5266 7193 12 459

Vsetky kontrolované ZS (s vynimkou dvoch ZS°) zaslali v $kolskom roku 2022/2023 217 oznameni
prislusnému organu Statnej spravy aobci o ziakoch, ktori neospravedlnene vymeskali viac ako
15 vyucovacich hodin v mesiaci, pricom spatnych oznameni od prislusného organu Statnej spravy a obci
o rieSeni problémov prislo len 22. Z celkového poctu oznameni bolo 189 oznameni zaslanych o Ziakoch
z MRK a z nich 83 (43,9 %) sa tykalo Ziakov 1. stupiia ZS.

Vychovu a vzdeldvanie v 11 kontrolovanych subjektoch zabezpecovalo 224 ucitelov, 28 vychovavatelov,
8 Skolskych Specialnych pedagdégov, 1 Skolsky psycholdg, 2 socialni pedagdgovia, 23 pedagogickych
asistentov, 1 pedagogicky asistent ovladajtci romsky jazyk v pisomnej aj Ustnej forme. Pre realizaciu
inkluzivneho vzdeldvania bol v 63,6 % kontrolovanych subjektov zriadeny Skolsky podporny tim,
s vynimkou $tyroch ZS®. Podla vyjadreni riaditelov ZS bolo personalne obsadenie v oblasti vzdelavania
ziakov so SVVP nepostacujice, absentovali pedagogicki asistenti, Skolski psychologovia, Skolski
specialni pedagdgovia, ako aj Skolski logopédi a socialni pedagdgovia.

Z analyzy dat vyplynuli alarmujuce zistenia o vysokom pocte vymeskanych vyucovacich hodin, ktory sa
tyka predovsetkym najohrozenejsSich skupin Ziakov. Tito Ziaci sucasne patrili k tym najmenej dspesnym
vo vzdelavani, Casto ziji v nevyhovujicich podmienkach, kde dochédza k zanedbavaniu vychovy
a vzdeldvania zo strany zdkonnych zastupcov. Uvedeni Ziaci sa z roznych dovodov vyhybaju Skolskému
prostrediu. Dovodmi mozu byt nedostatoéna motivécia a stimulujice rodinné prostredie, ale i obava
z nelspechu, narusenych vztahov medzi ucitelmi a ziakmi, ako aj zlych vztahov medzi samotnymi
spoluziakmi. Dlhodobé a neriesené zaskolactvo prinasa dalsie problémy, ktoré zniZuji Sancu na ich
budiice uplatnenie v Zivote. Preto je dodlezita efektivna, systematicka spolupraca Skoly, Skolského
podporného timu so zakonnymi zastupcami a zriadovatelom.

Prvé oblast hodnotenia sa tykala inklizie z hladiska verifikdcie uplatiovania poslania a vizie $kal,
zdiel'ania spolocnych hodnot a principov, vytvarania podmienok pre pozitivnu klimu v Skolskom prostredi
a interpersonalnych vztahov medzi Ziakmi a v§etkymi aktérmi, pripravenosti $kol reagovat na rozmanité
potreby vSetkych Ziakov vo vychovno-vzdeldvacom procese a zaroven spoluprdce s miestnymi
organizaciami. K zdakladnym indikatorom posudzovania budovania inkluzivnej kultiry a zdielania

5 ZS Skolska 1, Jablonica; ZS Nacina Ves 63 ) )
6 7S, Skuteckého 438, Gajary; ZS, Skolska 1, Jablonica; ZS, Telgért 68; Spojend Skola, M. R. Stefanika 1, Vratky



inkluzivnych hodnot, na ktorych ma byt zaloZené fungovanie $kol, patrili aj vyjadrenia ucitelov, Ziakov
a zakonnych zastupcov Ziakov v dotaznikoch.

Poslanie a vizia $koly je deklarované vo v§etkych SkVP, smeruje k tomu, aby sa kazdy v kole citil vitany
a akceptovany. Proinkluzivny pristup bol vS§eobecne formulovany, zamerany na akceptovanie potrieb
vSetkych ziakov a nasmerovanie vychovno-vzdeldvacej cinnosti k rozvoju ich hodnotovej orientacie
v stlade s humanistickymi principmi. V3etci riaditelia $kél to v rozhovore aj jednoznacne potvrdili, ale
ucitelia zo 72,7 % $kol uviedli, Ze nie su odborne pripraveni prijimat a vzdelavat vsetkych Ziakov
bez rozdielu.

Vychovu avzdeldvanie $koly realizovali prostrednictvom SkVP pre primame anizsie stredné
vzdelavanie. Skolsky vzdelavaci program garantoval vzdelavanie podla individudlneho vzdeldvacieho
programu, podporu pedagogického asistenta na vyugovani, zohladfiovanie SVVP Ziakov pri hodnoteni
a klasifikdcii, zabezpecenie odbornej starostlivosti a spoluprace so zariadenim poradenstva a prevencie.
Avsak v siedmich’ kontrolovanych subjektoch absentovali osobitosti a individudlne podmienky vychovy
a vzdelavania pre ziakov zo SZP az MRK a zapracovanie Specifik vzdelavania Ziakov s MP, pricom
uvedenych Ziakov skoly vzdelavali. V pripade jednej Skoly® neboli zapracované osobitosti a podmienky
vzdeldvania ziakov s odliSnym jazykom, ako bol VJ Skoly.

Zéakladné informacie o Skole, kontakty a iné Udaje vSetky Skoly uvéadzali v Stdtnom jazyku. Pre Ziakov
so SVVP nezverejiovali zikladné a iné informacie, napriklad v podobe piktogramov, symbolov, obrazkov
a grafickych znakov. Riaditelia Styroch $kol°, ktoré vzdelavali Ziakov cudzincov, uviedli, Ze zékladné
informdacie nemaju dostupné v cudzom jazyku, avSak o takejto moznosti uvazuju. Ini vyuzivali preklady
textov a zakladné informécie z ponuky ministerstva Skolstva a d'alSi uviedli, Ze to nebolo potrebné.

Predlozena dokumentacia arozhodnutia vSetkych riaditefov kontrolovanych subjektov preukdzatelne
potvrdili, Ze na vzdeldvanie prijimali do 1. roénika ZS na zéklade slobodnej volby zékonného zastupcu
vSetkych ziakov bez rozdielu. To isté plati aj pre prijimanie Ziakov v priebehu Skolského roka do réznych
rocnikov.

Vacsina skol dba na to, aby kazdy ziak bol zapojeny v reprezentacii Skoly, Co v dotazniku potvrdilo aj
83,7 % zéakonnych zéstupcov Ziakov. AvSak v 36,4 % $kol sa ziaci roznych predmetovych olympiad,
Sportovych ainych sdtazi, kultrnych podujati a aktivit Skoly nezicastriovali. Nedcast riaditelia $kol
zdovodnili tym, Ze moznost zapojit sa je dobrovolnd a Ziaci sa rozhoduji slobodne, i sa zapoja
do reprezentdcie Skoly.

Riaditelia v rozhovore jednoznacne potvrdili, ze inkluzivne vzdelavanie je I'udské pravo na poskytnutie
kvalitného vzdelavania pre vsetkych aktérov v Skolskom prostredi, o potvrdilo i 95 % opytanych ucitelov
v zadanom dotazniku. Dalej uviedli, Zze pre ucitefov vytvaraji také podmienky, aby dokazali ¢o
najefektivnejSim spésobom vzdeldvat vSetkych Ziakov bez rozdielu, ¢o opakovane potvrdilo 89,6 %
opytanych ucitelov. Do $kdl zabezpedili materialno-technické vybavenie, vyuébové programy, moznost
vzdelavat sa v oblasti inkluzie a tieZz zabezpecili pedagogickych asistentov. Napriek tomu, Ze riaditelia
v rozhovore potvrdili vyznam inkluzivneho vzdelavania ako prirodzenej stcasti Skoly, Ziaci pritomnost
akychkol'vek odlisnosti, inakosti v triednom kolektive vo vacsSine pripadov nevnimali priatel'sky, ¢o

778, Skolska 399, Jelka; ZS$, Skolska 1, Jablonica; ZS, Morovnianska cesta 1866/55, Handlové; Spojené kola, M. R. Stefanika 1,
Vratky; ZS, U. 17 novembra 31, Sabinov; Z8, Laborecka 66, Humenné; ZS, Nacina Ves 63

8 Spojena $kola, M. R. Stefénika 1, Vritky

978, Skolska 399, Jelka; Z8, Morovnianska cesta 1866/55, Handlova; Spojena $kola, M. R. Stefanika 1, Vratky; Z$, Ul. 17.
novembra 31, Sabinov



vyplynulo zo zadaného dotaznika CATCH (The Chedoke-McMaster Attitudes towards children with
handicaps - Postoje voc¢i detom so zdravotnym postihnutim).

Z dotaznikov zadanych uciteflom mozeme konsStatovat, Ze vzajomné vztahy medzi pedagogickymi
zamestnancami a vedenim $koly sa vyznacovali vo vacsine $kol otvorenou klimou, okrem dvoch Z8', kde
sa vztahy vyznacovali uzavretou klimou, ato najma z dovodu direktivneho spravania riaditela Skoly
a frustrovanosti ucitelov, nizkej vzajomnej dovery medzi ucitel'mi, ich slabej angazovanosti a formalneho
Stylu riadenia Skoly.

Moznost vyjadrit svoj nazor na kvalitu vztahov, ako aj na vychovno-vzdelavaci proces v skole dostali aj
zakonni zastupcovia ohrozenej skupiny Ziakov prostrednictvom anonymného dotaznika. Dotaznik vyplnilo
403 zakonnych zastupcov. Vztahy medzi riaditefom, ucitelmi a zakonnymi zastupcami Ziakov boli
vo vacsine Skol zaloZené na dovere a vzajomnom reSpekte, Co potvrdilo v zadanom dotazniku viac ako
90 % opytanych zékonnych zéstupcov Ziakov. Skoly sa podla vyjadreni vacsiny riaditelov $kol snazili
prostrednictvom triednych aktivov vytvarat priestor pre zakonnych zastupcov na spolo¢nu diskusiu, ktora
prispievala k rozvoju Skoly a zaroven umozriovala riesit vzniknuté problémy, o vo svojich odpovediach
potvrdilo 77,2 % rodiCov.

Z vysledkov dotaznika, ktory vyplnilo 799 Ziakov 5. - 9. roénika ZS, vyplynulo, Ze vztahy medzi ugitelmi
a ziakmi neboli najpriaznivejSie, neposkytovali v dostatocnej miere pocit istoty a bezpecia, ¢o celkovo
oslabovalo vytvaranie inkluzivneho pristupu vo vzdelavani v kontexte priaznivej atmosféry v Skole. Iba
v 36,4 % boli vztahy medzi uCitelmi a Ziakmi zalozené na dovere, respekte avzdjomnej akceptacii
v komunikacii. Polovica opytanych ziakov poukdzala na to, Ze uCitelia sa nezaujimajd o ich problémy,
46,6 % uviedlo, Ze ucitelia sa nezaujimaju ani o ich zaujmy a konicky a zaroven 31,3 % ziakov sa vyjadrilo,
Ze im ucitelia v $kole neumoznuju podielat sa na rozhodnutiach, ktoré by prispeli k zlep$eniu prace skoly.
Napriek tomu, Ze 83,7 % Ziakov oznacilo ucitelov, ktori ich ucia, ako vnimavych a tolerantnych, 59,2 %
Ziakov pocitovalo na hodindch nervozitu, Gzkost ¢i stres a 18,1 % Ziakov hodnotilo spravanie ucitelov k nim
za negativne.

Na meranie postojov, ndzorov Ziakov k Ziakom so SVVP bol zadany revidovany dotaznik CATCH'" Ziakom
beZnych tried ZS. Dotaznik CATCH bol anonymny, uréeny Ziakom vo veku od 9 do 14 rokov.

V Uvode dotaznika boli napisané tri samostatné charakteristiky chlapcov a dievcat'? s roznymi
vychovno-vzdelavacimi potrebami: Adam/Alenka, Ziaci chori, zdravotne oslabeni; Boris/Betka,
Ziaci s poruchou aktivity a pozornosti; Cyril/Cilka, Ziaci zo socidlne znevyhodneného prostredia. Ulohou
Ziakov bolo vybrat jednu z charakteristik na zaklade svojej osobnej skisenosti alebo preferencie.
Dotaznik tvorilo 36 poloZiek a Ziaci svoju odpoved vyjadrovali na 5-stupriovej $kéle (rozhodne dno; dno;
rozhodne nie; nie; neviem posudit). VSetky odpovede Ziakov sa spdjali vylucne s vyberom jedne;
charakteristiky Ziaka/ziacky so SVVP v ukazke. V odpovediach Ziaci interpretovali svoju socidlnu véizbu
&i odstup, svoj postoj, nazory a skisenosti smerom k Ziakom so SVVP.

Dotaznik CATCH bol zadany 1 055 Ziakom 5. az 9. roénika ZS, ¢o predstavovalo 66,8 % vsetkych Ziakov na
2. stupni (Tabulka 2).

10 7§, Skolskd 1, Jablonica; Z$, Ul. 17. novembra 31, Sabinov

11 Postoje voci detom so zdravotnym postihnutim

2 Na zaklade odporicania v oponentskom posudku PhDr. Zuzany Kusej, Slovenska akadémia vied boli modelové typy doplnené
aj o profil dievéat, aby sa Ziaci, Ziacky mohli vyjadrovat bud' k chlapcovi alebo k dievéatu so SVVP.
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Tabulka 3 Prehlad o poéte Ziakov v roénikoch ZS, ktorym bol administrovany dotaznik CATCH

Rocnik

Pocet Ziakov 226 229 239 204 157 1055

Podobnost s chlapcom/dievéatom so SVVP z ukazky

Na zéklade precitanych troch charakteristik Ziakov so SVVP v tivodnej ¢asti dotaznika sa 68,3 % Ziakov
vyjadrilo, Ze pozna niekoho, kto sa podoba uvedenej charakteristike. Sticasne 24,5 % uviedlo, ze ma
v rodine niekoho, kto sa podoba jednému Ziakovi z charakteristiky a zaroven 59,1 % ziakov uviedlo, Ze sa
v aktudlnom tyzdni rozprdvalo s takymto Ziakom. Taktiez 23,9 % ziakov sa vyjadrilo, Ze sa podoba, resp.
sa stotoZruje s niektorym Ziakom (Graf 3). Vzhladom na to, Ze dotaznik bol anonymny, nebolo mozné
vyhodnotif, kolko Ziakov/ziatok so SVVP zcelkového podtu sa v odpovediach stotoznilo
s charakteristikou niektorého z chlapcov/dievcat.

Graf 3 Podobnost Ziakov so Ziakmi so SVVP

Ziak sa bavil/rozpréval tento tyzden s takym
Ziakom.

Ziak mé v rodine niekoho, kto sa podoba takému
Ziakovi.

Ziak pozna niekoho, kto sa podoba na jedného Ziaka
z pribehu.

Ziak sa podoba/stotoZiiuje s niektorym Ziakom z
pribehu.

m rozhodne ano/skor ano m skor nie/rozhodne nie

Z vysledkov vyplyva, Ze stvrtina Ziakov sa priamo stotoznuje s niektorou s uvedenych charakteristik
Ziakov so SVVP a dve tretiny Ziakov poznd takéhoto Ziaka (Graf 3).

Ziaci, ktori poznali a mali skisenost s niektorym zo Ziakov z charakteristiky, tvorili viac ako dve tretiny
respondentov (68,3 %). Z hladiska preferencii si Ziaci najcastejSie vyberali a vyjadrovali svoj postoj
k chlapcovi/dievcatu s poruchou aktivity a pozornosti (43,2 %), menej sa vyjadrovali k chorym, zdravotne
oslabenym chlapcom/dievéatam (13,9 %) a najmenej ziakov vyjadrilo svoj postoj k chlapcovi/diev¢atu
zo SZP (11,2 %) (Tabulka 3).

Ziaci, ktori nepoznali Ziadneho Ziaka/ziadnu Ziacku so SVVP, tvorili takmer tretinu z celkového pottu
oslovenych Ziakov (31,6 %). Z nich si rovnako 11,9 % vybralo a svoj postoj vyjadrilo k chlapcovi/dievcatu
s poruchou aktivity a pozornosti azaroven k chlapcovi/dievcatu chorému, zdravotne oslabenému,
opatovne najmenej opytanych (7,8 %) vyjadrilo svoj vztah k chlapcovi/dievcatu zo SZP (Tabulka 3).
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Prehlad preferencii jednotlivych charakteristik Ziakov so SVVP

Adama/Alenku Borisa/Betku Cyrila/Cilku Adama/Alenku Borisa/Betku Cyrila/Cilku
147 456 118 126 126 82
13,9 % 43,2 % 11,2 % 11,9 % 11,9 % 78%
68,3 % 31,6 %

Zo zisteni vyplyva, Ze najmenej si Ziaci vyberali Cyrila/Cilku, ktori reprezentovali Ziakov zo SZP a najviac
si Ziaci vyberali a svoj postoj vyjadrili k Borisovi/Betke, ktori predstavovali Ziakov s poruchou aktivity
a pozornosti (Tabulka 3).

Postoje k ziakom so SVVP

Z vysledkov dotaznika vyplynulo, Ze celkovo postoje Ziakov voti Ziakom so SVVP si odmietavé, mélo
tstretové, zaroven formalne (Graf 4). Viac ako tretina Ziakov (35,3 %) by neprijala pozvanie k takémuto
Ziakovi na navstevu domov a 42,3 % by ho nepozvali na oslavu svojich narodenin, ¢im prejavili socialny
odstup od takéhoto Ziaka. Dve tretiny Ziakov (70,2 %) uviedli, Ze nie st ochotni vzdat sa svojho volného
¢asu v prospech Ziaka so SVVP, &0 mdze byt i prejavom nedévery voci tymto Ziakom.

Postoje Ziakov k Ziakom so SVVP

Vzdam sa aj svojho volného ¢asu, aby som mohol/-a
byt v spolo¢nosti takého Ziaka.

ISiel/-a by som k nemu na navstevu domov, ak by ma
pozvali.

142% © 253% 35,1% 25,3%
283% [1364% T 208%  14,5%

103% 195% 299% 40,3%

PB0A% Y 269%  154%

Prezradil/-a by som mu svoje tajomstva.

Pozval/-a by som ho na oslavu svojich narodenin. 27,5%

rozhodne 4no m skor ano skor nie rozhodne nie

Odpovede Ziakov, ktori poznali/mali skdsenost a rozhodli sa svoj postoj vyjadrit k Adamovi/Alenke
(13,9 %), su viac akceptujuce, priatel'ské, Ziaci im prejavili vacsiu vzajomnu socidlnu blizkost. Viac ako 85
% opytanych ziakov uviedlo, Ze by isli k danému Ziakovi na navstevu domov a zaroveri viac ako 80 % ziakov
by ich aj pozvalo na oslavu svojich narodenin, pricom 65,3 % z nich by bolo aj ochotnych vzdat sa svojho
vol'ného casu, aby mohli byt v ich spolocnosti. Viac ako polovica Ziakov by im aj doverovala a prezradila
by im i svoje tajomstva. Avsak Ziaci, ktori si vybrali Borisa/Betku a Cyrila/Cilku, vyjadrili priblizne rovnako
odmietavy postoj, socialny odstup na uvedené otazky. Viac ako 70 % Ziakov by sa nevedelo podelit o svoje
tajomstvd a zaroven by neboli ani ochotni vzdat sa svojho volného ¢asu, aby mohli byt v ich spolo¢nosti.
Priblizne 50 % opytanych Ziakov by ich nepozvalo k sebe na oslavu svojich narodenin a viac ako 40 %
Ziakov by neslo k nim na navstevu domov.

Najakceptujiicejsie postoje prejavili Ziaci voci Ziakom chorym a zdravotne oslabenym.

Z vyjadreni ziakov na otazky, ktoré stviseli s ich emdciami, ktoré pocitovali k ich spoluziakom so SVVP,
vyplynulo, Ze 34 % ziakov malo negativne emdcie vo vztahu k tymto ziakom (Graf 5). Z vyjadreni 43,5 %
respondentov vyplynulo, ze by takého spoluziaka nechceli za svojho priatela a priblizne rovnako
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odpovedali aj v pripade moznosti navstivit takého spoluZiaka. Takisto sa citili neprijemne, ked's nimi robili
na spolo¢nom projekte (48,8 %) a uz vobec by nechcelo byvat vedla neho az 64,5 % Ziakov.

Reflektovanie emdcif Ziakov vo vztahu k Ziakom so SVVP

Potesi ma jeho pritomnost. 20,5% A% 27,0% 11,2%

Citim sa prijemne, ked' s tymto Ziakom robime na % [ 326% 5 5
spoloénom projekte. HEYE: JLo LLEbe

Potesilo by ma, keby ma pozval k sebe domov na 231% [350% 28.1% 13.8%

ndvstevu.
33,3% PB27%n 24,0%  10,0%

Mam ho rovnako rad/-a, ako ostatnych svojich
kamaratov.
Tesil/-a by som sa, keby som ho mal/-a za priatela. 206% [ 359% 30,9% 12,6%

Chcel/-a by som byvat vedla neho.  [9;8% 251870 42,6% 21,9%

rozhodne 4dno m skor ano skor nie rozhodne nie

Ziaci, ktori poznali/mali skidsenost a vybrali si Adama/Alenku, st o nie¢o empatickejsi, zdvorilejsi, ¢o sa
prejavilo aj vich odpovediach. Viac ako 80 % z nich ich ma rovnako rado ako ostatnych kamaratov, zaroven
ich tesi aj ich pritomnost a takisto sa citia prijemne, ked s nimi robia na spolocnom projekte, ale byvat
vedla nich by nechcelo 40,8 % Ziakov. Priblizne rovnako odmerane sa vyjadrili Ziaci, ktori si vybrali
Borisa/Betku a Cyrila/Cilku. Viac ako 40 % ziakov uviedlo, ze ich nema rado, zaroven viac ako 45 % z nich
sa netesi ich pritomnosti, pricom viac ako polovica z nich sa neciti prijemne, ked s nimi robi na spolocnom
projekte, ¢o mdze suvisiet napriklad s éastym vyruSovanim, zmenou nélad, vybusnostou alebo aj
s nedostatkom akademickych vedomosti v danom predmete. Svoj odstup dali najavo aj tym, Ze by nechceli
byvat vedla nich (az viac ako 70 % Ziakov).

Vysledky dotaznika poukazujii na to, Ze najempatickejsi voci Ziakom so SVVP s Ziaci, ktori si vybrali
charakteristiku Ziakov chorych a zdravotne oslabenych.

Postoje ovplyviiujd vnimanie, myslenie a predovSetkym spravanie jedinca, nie su primarne vrodené, ale sa
vytvéraji ako dosledok socidlnej determindcie v priebehu vyvinu'. Obsahuji kognitivny, emocionalny
a behavioralny aspekt'™. Z vysledkov dotaznika vyplyva, Ze behaviordlna zlozka sa v znaénej miere
odzrkadlila aj v jeho emocionalnej zlozke. Empaticky a priatelsky postoj zaujalo iba 13,9 % Ziakov, ktori
svoj postoj vyjadrili k Ziakom chorym a zdravotne oslabenym (Adamovi/Alenke). Tito Ziaci k nim prejavili
viacej pochopenia a sucitu. Vyjadrené postoje 54,4 % ziakov k spoluziakom, ktorych reprezentovali
Boris/Betka a Cyril/Cilka, boli vo véésine pripadov odmietavé, ¢o mohlo byt ovplyvnené hlucnym,
nevhodnym spravanim a zaroven aj odliSnostou socialno-kultirneho prostredia.

Celkovo mozno konstatovat, Ze v kontrolovanych skolach v jednotlivych rocnikoch Ziaci pritomnost
rozmanitych skupin ziakov v triedach nevnimali priatel'sky, ale skor formalne. Najviac akceptovani s Ziaci
chori a zdravotne oslabeni. Napriek tomu, ze vSetky kontrolované Skoly deklarovali realizaciu skupinovych
preventivnych aktivit, ani jedna z nich nebola zamerana na rozvijanie empatie, aktivneho pocuvania,
sudrznosti v triede, zvysenej tolerancie k odliSnostiam a posilneniu spolupatri¢nosti.

13 JanoSov4, P.: Zaklady socidlni pychologie. Studijni text. Dostupné na:
https://turbo.cdv.tul.cz/mod/book/view.php?id=5969&chapterid=6249
4 Emocionélny aspekt sdvisi s pocitmi, ktoré v nas vyvolava dany Ziak a behavioralny zahffia sprévanie vo¢i danému ziakovi.

13



K budovaniu inkluzivnej kultary patrilo aj rozvijanie spoluprace so zriadovatelom, so zariadeniami
poradenstva a prevencie, roznymi institiciami, s miestnymi organizaciami, komunitami, $kolami, ktoré
mohli prispiet svojimi skisenostami i napadmi a navrhmi v oblasti zlepSovania inkluzivneho vzdelavania.

Uspesnd spolupracu so zriadovatelom pri nastaveni autobusovych grafikonov potvrdili iba tri ZS™, ktoré
po Gspe$nom jednani zabezpecili dostupnost do aj zo kol pre v3etkych Ziakov, pricom jedna ZS'
negativne hodnotila spolupracu s dopravnymi spolocnostami, ktoré neakceptovali poZiadavky Skoly.
Ostatné kontrolované $koly mali zabezpecent dostupnost do skoly aj zo Skoly.

Vacsina riaditelov $kol ocenila spolupracu zo zariadeniami poradenstva a prevencie v oblasti
poskytovania metodickej podpory pre inkluzivne vzdeldvanie pri tvorbe IVP, vzdeldvania Ziakov
so zdravotnym znevyhodnenim a s poskytovanim podpornych opatreni vo vzdelavani Ziakov so SVVP, ¢o
potvrdilo vo svojich odpovediach 81,9 % ucitelov. Zaroven 90,5 % ucitelov potvrdilo spolupracu v kontexte
ziskavania komplexnych informacii o Ziakoch, ktori potrebuji Specidlnopedagogicku starostlivost.

Efektivnu spolupracu s komunitnym centrom ocenilo pat kontrolovanych subjektov'’. Riaditelia
v rozhovore uviedli, Ze ich zamestnanci st napomocni pri zabezpecovani pravidelnej skolskej dochadzky,
priprave na vyucovanie, rieSeni vychovnych problémov, zabezpeceni kontaktu medzi Skolou a zékonnymi
zastupcami. Ostatné Skoly nemali v okoli zriadené komunitné centrum.

S ob¢ianskym zdruZenim spolupracovalo Sest $kol'8, ich ¢innost bola zamerana na doucovanie Ziakov,
organizovanie rdznych prednasok, vyletov, podporovanie medzigeneracného dial6gu a pripravu kultdrnych
programov.

Partnerstvo s inymi Skolami z dovodu vymeny skusenosti inkluzivneho vzdelavania uviedli v zadanom
dotazniku pedagogicki zamestnanci v Siestich Skolach™. Odvijalo sa vSak len na drovni veducich
zamestnancov, ¢o nemozno povazovat za postacujlce, pretoze ¢lenmi $kolského podporného timu by
mali byt v prvom rade $kolsky Specidlny pedagdg, vychovny poradca, ucitelia a pedagogicki asistenti, ktori
zefektiviuju procesy individualizacie a podpory priamo vo vychove avzdeldvani ziakov. Stretnutie
vedicich zamestnancov sa v dvoch? pripadoch sustredilo na vymenu skisenosti z realizacie inkluzivneho
vzdeldvania Ziakov z MRK ana ziskanie dobrych prikladov z praxe (tvorba desegregaéného planu
a aplikdcia podpornych opatreni).

Pozitivne mozno hodnotit Usilie, ktoré prejavili vSetky uvedené skoly zapdjanim Ziakov a rodicov bez
rozdielu do rozlicnych ginnosti a aktivit Zivota miestnej komunity pripravou viacerych vystipeni
s kultdrnym  programom aj v spolupraci so seniormi. VacSina riaditelov $§kol uviedla, Zze
spolupraca s niektorymi rodi¢mi ziakov ohrozenych skupin bola minimdlna, i napriek ich snahe zapdjat
tychto rodicov do réznych aktivit Skoly. Rovnako tak rodiCia prejavovali maly zaujem o vzdelavacie
vysledky svojich deti a doraz nekladli ani na ich pravidelnd dochadzku do Skoly.

15 78, Skolska 1, Jablonica; ZS, Telgart 68; ZS, UI. 17 novembra 31, Sabinov

16 78 s MS, Muran 353

1778, Skolské 399, Jelka; ZS s MS, Murén 353; ZS, Nabrezie Dr. A. Stodolu 1863/49, Liptovsky Mikulas; ZS, Ul. 17 novembra 31,
Sabinov; Z$, Laborecka 66, Humenné;

18 78, Skuteckého 438, Gajary; ZS, Skolské 1, Jablonica; ZS , Skolska 399, Jelka; ZS s MS, Muréf 353; ZS, Nabrezie Dr. A. Stodolu
1863/49, Liptovsky Mikulas; ZS, Laborecka 66, Humenné

1978, Skuteckého 438, Gajary; ZS, Skolské 1, Jablonica; ZS , Skolské 399, Jelka; ZS s MS, Murén 353; ZS, Telgart 68; ZS,
Nabrezie Dr. A. Stodolu 1863/49, Liptovsky Mikulas;

20 78, Skolska 1, Jablonica; ZS, Skolska 399, Jelka
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Vsetky Skoly sa prezentovali ako transparentné, na informovanie verejnosti o diani a aktivitach vyuzivali
webové sidlo Skoly, facebookové profily, miestny rozhlas, plagaty, ale aj nastenky a informacné panely
umiestnené vo vstupnych priestoroch Skoly.

Druha oblast hodnotenia sa spajala s koncepcnou stratégiou vzmysle inkluzivneho vzdelavania,
uplatiovanim pravnych predpisov vo vychove a vzdelavani ziakov.

Traja riaditelia §kol*' v rozhovore uviedli, Ze mali vypracovand stratégiu inkluzivneho vzdeldvania.
Predlozena stratégia inkluzivneho vzdelavania bola zadefinovana vo v§eobecnej rovine s reSpektovanim
individudlnych osobitosti ziakov pri dosahovani ich maximalneho osobnostného, socialneho
i kognitivneho rastu, avSak bez uplatnenia principov inkluzivneho vzdeldvania. Vytvoreny desegregaény
plan mali dve skoly?, a to aj napriek tomu, Ze im nebola uloZena povinnost na jeho vypracovanie. Obsah
bol zamerany na rozvoj osvetovej prace s rodi¢mi a na zlepSenie klimy v triedach. Postupy a instrukcie
pre bezpecnost Skolského prostredia a menej bezné krizové situacie mali vo vacsine $kol zapracované
v Skolskom poriadku.

Po vyhodnoteni predloZenych SkVP mozno konstatovat, Ze 59,5 % $kél deklaruje prévo na kvalitné
vzdeldvanie, vytvorenie podmienok a poskytovanie podpornych opatreni pre vsetkych Ziakov, ktorych
potreby si to vyZaduju. Znacné bariéry pre vytvorenie inkluzivnych podmienok v§etkym Ziakom v kontexte
ich zlozenia i Struktary sposobuje hlavne nepritomnost odbornych zamestnancov a nedostatok
pedagogickych zamestnancov. Kontrolované subjekty uvadzali, Ze Specifické potreby Ziakov
zabezpecovali prostrednictvom IVP, ich obsah koreSpondoval s odpordéanymi podpornymi opatreniami
z centier poradenstva a prevencie pre vychovno-vzdeldvaci proces. No napriek tomu ciele vychovy
a vzdelavania neboli reSpektované v 27,3 % kontrolovanych subjektov. V dvoch subjektoch? vzdelavali
ziakov s MP v pecialnych triedach podla prislusného vzdelavacieho programu. V jednej Z8? Ziakov s MP
prevaznd ¢ast vyuc¢ovacich predmetov vzdeldvali mimo triedy pod vedenim pedagogickych asistentiek, ¢o
nemozno povazovat za inkluzivne vzdeldvanie a uz vobec nie za inkluzivny pristup vo vzdelavani. Tuto
skutocnost potvrdili aj zistenia z priamych pozorovani.

Dokumentéacia ziakov so SVVP v 455 % $kdl nebola komplexna. V IVP chybal informovany sihlas
zakonného zastupcu, Skoly neposkytli zakonnym zastupcom kdpiu IVP, chybali pisomné Ziadosti na tcel
poskytnutia podporného opatrenia a o poskytnutie podporného opatrenia, ¢o nebolo v sulade s pravnymi
predpismi. Individudlne vzdeldvacie programy neboli aktualizované a uplné. Viaceré zistené nedostatky
v ich obsahu mali negativny dosah na realizéciu vzdelavania ziakov, pretoze v nich absentovali nastavenia
na aktudlny stav Urovne vedomosti, zruénosti a schopnosti, neboli v nich jasne zadefinované ciele,
$pecifikd vzdelévania podla ich aktualnych potrieb. Ziaci zo SZP v ZS?® nemali vypracovany Ziaden
podporny program, nik s nimi individualne nepracoval, ani pedagogicka asistentka, aj napriek tomu, ze
mali vo svojich dokumentoch vyjadrenie k podpornym opatreniam. Uvedena Skola mala rezervy aj
pri aktivnej pomoci menej Uspesnym Ziakom.

VSetci pedagogicki zamestnanci sa v dotazniku vyjadrili, Ze na zéklade pedagogickej diagnostiky
identifikovali potreby Ziakov a prispdsobovali im podporné opatrenia vo vyucovacom procese. AvSak
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zo zisteni vyplyva, ze pedagogicku diagnostiku ucitelia nerealizovali v 63,6 % $kol, nepredlozili o nej
Ziadne pisomné zédznamy. To isté plati aj pre orientaénii diagnostiku, ktora nebola realizovana v 63,6 %
§kol z dévodu nedostatku odbornych zamestnancov v Skole. Vychovno-vzdeldvacie problémy ziakov
so SVVP amenej dspesnych Zziakov $koly ddsledne neanalyzovali, neuréovali postupy a metddy
na zlepSenie ich prospechu. Komplexna informovanost o napredovani tychto skupin Ziakov nebola
preukazand. Formalnost v planovani a odovzdavani informacii o vzdeldvacich vysledkoch Ziakov a ich
naslednom uplatneni v praxi poukazali na nizku participaciu pedagogickych a odbornych zamestnancov
Skoly. Napriek danému zisteniu sa riaditelia vSetkych $kol vyjadrili, Ze ucitelia reSpektovali potreby
a moznosti vsSetkych Ziakov. Za hlavné priCiny ich nedspechu vo vzdeldvani uviedli nezaujem Zziakov
o vzdelavanie, lahostajny pristup k vzdelavacim vysledkom sprevadzany ich vysokou absenciou, slabou
alebo Ziadnou kontrolou Ziaka zo strany zdkonnych zastupcov a maly zaujem z ich strany o spolupracu
so Skolou.

Zo zisteni SSI jednoznacne vyplyva, Ze vzdelavanie ohrozenych skupin Ziakov negativne ovplyviuje nielen
nezaujem ziakov o vzdeldvanie a vysoka absencia, ale najmda nedostatok odbornych zamestnancov
a poddimenzovany stav pedagogickych zamestnancov, ¢o sa prejavilo pri nastaveni podmienok
inkluzivneho vzdelavania, v kvalite stanovenia vzdelavacich stratégii, v odovzdavani a vymene skdsenosti,
ako aj v chybajucej analyze a v prijimani tc¢innych opatreni na odstranenie zistenych nedostatkov.

Tretia oblast hodnotenia suvisela so zistenim aktudlneho stavu inkluzivneho vzdelavania v praxi,
organizacie vychovno-vzdelavacieho procesu, materidlno-technickych podmienok, s vytvéranim
inkluzivneho prostredia zabezpeCenim réznorodych vzdelavacich potrieb kazdého Ziaka, s vytvaranim
prilezitosti vo vzdelavani, vychove a v podpore vzajomnej kooperacie medzi vSetkymi ziakmi.

Kontrolované Skoly zabezpeCovali organizaciu a priebeh vychovno-vzdeldvacieho procesu
v heterogénnych triednych kolektivoch v zastdpeni Ziakov ohrozenych skupin. VSetci Ziaci vyuzivali
Skolské priestory rovnako, s vynimkou jednej ZS?%, kde Ziakov s MP vzdelavali oddelene, mimo kmefiovej
triedy, o mozno vnimat ako obzvlast zavazny typ nerovného - diskriminaéného zaobchdadzania.

Vychovno-vzdeldvaci proces v kontexte inkluzie bol sledovany na 321 priamych pozorovaniach v triedach
primarneho a nizsieho stredného vzdelavania.

Priamym pozorovanim na vyucovani sa zistilo, Ze ziaci boli ucitelmi reSpektovani, ucitelia sa snazili
o vytvorenie priatel'skej atmosféry v triede. Negativnym zistenim bolo, Ze v 45,5% ZS sa ziaci neudili
kriticky pracovat s informaciami, z dévodu, Ze nedostali taku prilezitost. Na druhej strane sa vo vacsine
$kol ziaci ucili o praktickych veciach, ktoré suviseli s ich vyuzitim v beznom, kazdodennom zivote.

Pritomnost pedagogickych asistentov na vyucovacich hodinach evidovali v 54,5 % kontrolovanych
subjektov. Negativnym zistenim bolo, Ze svojou ¢innostou nepodporovali samostatnost Ziakov v 36,4 %
ZS a nespolupracovali s u¢ite/mi pri vyhodnoteni vysledkov vzdelavania.

Ziaci dostali prilezitost v kazdej $kole pracovat s u¢ebnymi pomdckami, pricom kompenzaéné pomdcky
boli vyuZivané minimélne v kazdej $kole. V mensej miere dostali prilezitost na pracu s informacno-
komunika&nymi technoldgiami (IKT). Vo vécsine $kdl boli Ziakom so SVVP informacie sprostredkované
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vyhradne klasickym sposobom av27,3 % $kél boli informacie tymto Ziakom sprostredkované aj
v digitalnej forme.

Viac ako 90 % ucitel'ov v dotazniku uviedlo, Ze pripravuji u¢ebné materialy, pracovné listy pre Ziakov podla
ich individualnych potrieb a zaroven podla ich vzdelavacich predpokladov, av§ak uvedené tvrdenia sa na
priamych pozorovaniach nepreukazali. Na vacSine hodin nemali Ziaci pripravené pracovné listy
zodpovedajlce ich edukacnym S$pecifikdm, odliSnostiam a nedostatocna bola diferenciacia uloh
z hladiska saturacie ich vzdelavacich potrieb. Ucitelia neboli désledni v suvislosti s personalizaciou
vyucovania, nezohladnovali dostatocne potreby kazdého Ziaka. Nevytvarali ani Ziacke portfélia, co malo
dosah na poskytovanie informacii o napredovani alebo zaostavani ziakov, pInenie IVP a timové planovanie
ich dalSieho rozvoja. Vo vyuCovacom procese vacsSina pedagogov neaplikovala aktivizujice metddy,
stratégie, zaroven nepodporovala kooperativne vzdeldvanie, ¢o im neumoznilo docielif bezpecné,
stimulujice, motivujlce inkluzivne vzdelavacie prostredie pre vSetkych Ziakov. Vo vacSine $kol Ziaci
nedostali prilezitost individualne si organizovat svoju pracu, ziskavat a spracovavat informacie z roznych
zdrojov s pouzitim IKT, pricom nemali moznost preberat zodpovednost za planovanie svojho ¢asu, svojho
rozhodnutia a ziskavania schopnosti spolahnit sa na vlastné vedomosti a schopnosti. Zaroven Ziaci
nemali priestor na prezentovanie svojej prace s pouzitim IKT, ¢o im neumoznilo rozvijat ich prezentacné
zruénosti, komunika¢né kompetencie, prezentovanie samych seba a presné vyjadrovanie ich myslienok.
Ani v jednej Skole neuplatnili spdsob hodnotenia na drovni ziaka s vyuzivanim metdd formativneho
hodnotenia podporujuceho pokrok kazdého ziaka a proces ucenia, podporujiceho reflexiu a sabareflexiu
v kontexte pedagogickej diagnostiky.

Riaditelky hodnotenych subjektov aich zastupcovia spifiali kvalifikaéné predpoklady a osobitné
kvalifikacné poziadavky na vykon ¢innosti vediceho pedagogického zamestnanca. Vychovno-vzdeldvaci
proces zabezpedovali pedagogicki zamestnanci spifiajici kvalifikatné predpoklady a osobitné
kvalifikaéné poziadavky na vykon pedagogickej Cinnosti v zékladnej $kole, s vynimkou dvoch Z8?'.

Profesijné kompetencie si vacsina pedagogickych zamestnancov prehlbovala aktualizacnym vzdelavanim
z oblasti inkluzivneho vzdelavania, napriek tomu na priamych pozorovaniach ucitelia nie vzdy preukazali
absolvovanym vzdeldvanim ziskané vedomosti a zrucnosti. Pedagogicki a odborni zamestnanci
nerealizovali vzéjomné hospitacie na vyuCovani s ciefom vymeny skisenosti ahladania stratégii
vzdeldvania pre menej Uspesnych ziakov.

Skolsky podporny tim bol zriadeny avykonaval &innost podpornej Grovne 1. stupfia v 63,6 %
kontrolovanych subjektov, no napriek tomu zabezpecenie uvedenych ¢innosti malo znacné rezervy. V 36,4
% Skol nebol zabezpeceny servis podpornej drovne 2. stupia z dévodu nedostatku odbornych
zamestnancov. Skolsky Specialny pedagég poskytoval vacsinu odbornych &innosti v plnom rozsahu
v 27,3 % $kol?®. Nedostatky v Cinnosti Skolského $pecidlneho pedagdga sa vyskytovali v administrativnej
a dokumentacnej cinnosti (tvorba portfdlii Ziakov, ktorych mal v Specidlnopedagogickej starostlivosti;
pisomna evidencia o svojej specidlnopedagogickej ¢innosti; zabezpecenie informdcii na webové sidlo
v oblasti Specidlnopedagogického poradenstva), v odbornej ¢innosti so Ziakmi/intervencnej cinnosti
(vykondvanie orientacnej Specidlnopedagogickej diagnostiky, pisanie sprdv z vykonanej diagnostiky;
realizovanie Specidlnopedagogickych intervencii pre Ziakov so SVVP aj pre Ziakov, ktori nie st so SVVP;
vykondvanie depistaze Ziakov so SVVP; participacia v procese kariérového poradenstva a vybere kol pre
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Ziakov so SVVP), v metodicko-odbornej éinnosti (evidencia konzultécii so zakonnymi zdstupcami; priprava
metodickych materialov pre zakonnych zastupcov, pre pedagogickych zamestnancov; orientdcia v platnej
legislative v oblasti vzdeldvania Ziakov so SVVP). Skolsky psycholég poskytoval va&sinu €innosti v plnom
rozsahu svojho pésobenia v jednom subjekte?’, ostatné skoly ho nezamestnavali.

Viac ako 70 % hodnotenych subjektov nemalo vybudované bezbariérové prostredie v interiéri
ani v exteriéri. Upravu bezbariérového prostredia riaditelia $kol zabezpecovali s ohfadom na finanéné
moznosti av spolupraci so zriadovatelmi. V hodnotenych subjektoch vytvorili len ¢Ciastoénd
bezbariérovost, ktora sivisela so vstupom do budovy $koly. Takéto Upravy nevytvéraju podmienky
pre samostatné zapojenie sa Ziakov do Zivota Skoly a nevytvaraju tak rovnost prilezitosti. Architektonické
bariéry znemoznuju autonémny pohyb po chodbach, u¢ebniach skoly ¢i pouzivanie socialnych zariadeni,
pricom priestorové dpravy tvoria jednu z nevyhnutnych podmienok pre vytvorenie rovnosti prilezitosti.

Vacsina $kol (72,7 %) pontkala vSetkym Ziakom celodenny vychovny systém prostrednictvom Skolského
klubu deti a kruzkov, kde im okrem réznych Cinnosti poskytovali aj doucovanie, pripravu na vyucovanie
a pisanie domacich dloh. V Styroch ZS® zakonni zéstupcovia Ziakov z MRK prejavili minimalny zaujem
o moznost zaradenia svojich deti do $kolského klubu deti, ¢o sa prejavilo na nedostatocnej priprave Ziakov
na vyucovanie.

Na zdaklade principu rovného pristupu sa Ziaci bez ohladu na etnicky pdvod, kultiru a postihnutie
angazovali v roznych Skolskych a mimoskolskych aktivitach, zucastnovali sa vychovnych koncertov,
vyletov, exkurzii, filmovych a divadelnych predstaveni. VSetkym Ziakom zmysluplne planovali volny Cas,
viedli ich k zdravému Zivotnému Stylu i pochopeniu vyznamu pohybovych aktivit pre zdravie. Svoje zaujmy,
nadanie aktivne rozvijali v zaujmovych utvaroch vzdelavacieho, Sportového a umeleckého zamerania.
Hodnotené subjekty nemali zriadené centra volného ¢asu a ani neponukali Ziadne umelecké vzdelavanie
v ramci elokovanych pracovisk zriadenych zakladnymi umeleckymi skolami.

Prostrednictvom vychovného poradcu skoly poskytovali poradensko-informacni a metodickd podporu
pedagogickym zamestnancom, vSetkym ziakom bez rozdielu a aj ich zakonnym zéastupcom. Obsah
cinnosti bol deklarovany v jeho plane. Vo vacsine $kél sa vychovny poradca podielal na prevencii socialno-
patologickych javov arieSeni vychovnych problémov Ziakov s triednymi ucitelmi. NajcastejSie rieSili
nevhodné prejavy sprdvania Ziakov avztahy vtriedach. Spolupracovali svedenim S$koly, ktoré
reSpektovalo ich odporuc¢ania a navrhy na zlepSenie spravania. Podla vysledkov z dotaznika zadavaného
Ziakom 8. - 9. rocnika ziaci na vSetkych Skolach vedeli, kto je vychovny poradca.

Vo vacsine skdl vychovné poradkyne plnili aj funkciu kariérového poradcu. Vramci kariérového
poradenstva vacsina §kol poskytovala v spolupraci s odbornymi zamestnancami zariadeni poradenstva
a prevencie poradenski a informacnu Cinnost pre Ziakov, ich zakonnych zastupcov a PZ Skoly o typoch
a druhoch $kol, o moznostiach Studia, o ststave Studijnych odborov. Zaroven poskytovali poradenstvo
a podporu skupindm Ziakov, ktorym vo zvySenej miere hrozi riziko pred¢asného ukoncenia povinnej
Skolskej dochadzky. Kariérovy poradca ziakom zabezpecoval v455% $kél testovanie profesijnej
orientacie a individualne konzultacie v danej oblasti. VSetci Ziaci vedeli, kto z ucitelov Skoly je kariérovym
poradcom.
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vypracovat koncepénu stratégiu inkluzivneho vzdelavania Ziakov

zapracovat do SkVP $pecifika, konkrétne ciele a podmienky vychovy a vzdelavania Ziakov so SVVP
vratane Ziakov z MRK s uvedenim podpory, ako aj priestorového, organizacného a materialno-
technického zabezpecenia vyucovania

aktualizovat IVP, nastavit realne ciele vychovy a vzdelavania, ktoré respektuju potreby a moznosti
Ziakov
vytvorit $kolsky podporny tim zloZeny z pedagogickych a odbornych zamestnancov

identifikovat potreby Ziakov na zéklade pravidelnej pedagogickej a orientacnej diagnostiky, viest si
o0 tom pisomny zaznam

nastavit a poskytovat podporné opatrenia na zéklade ¢innosti podpornej Grovne 1. a 2. stupna

vytvarat a aktivne vyuzivat portfélio Ziakov ako jednu z foriem hodnotenia ich individudineho
pokroku

zabezpeCit rozvijanie kooperativnych vztahov medzi Zziakmi prostrednictvom programov
zameranych na rozvoj socialnej interakcie, tolerancie a znasanlivosti k heterogénnym skupindm
Ziakov

realizovat vzajomné hospitacie pedagogickych zamestnancov s ciefom uplatiovat Specifické
metddy a formy €innosti so Ziakmi ohrozenych skupin

analyzovat priciny zhorsenia vychovno-vzdelavacich vysledkov véetkych Ziakov, prijimat konkrétne
opatrenia na zlepSenie a kontrolovat ich plnenie, viest ich s ciefom vzdjomného vzdeldvania,
odovzddvania skdsenosti, zapajat do ich ¢innosti aj pedagogickych asistentov

rozvijat komunikacné, persondlne, socidlne a obCianske zrucnosti ziakov uplatfiovanim metéd
aktivneho ucenia sa ziakov; kvalitu a efektivitu ucenia podporovat rovesnickym uc¢enim medzi
Ziakmi; umoznit Ziakom ziskavat a spracovavat informacie prostrednictvom IKT

zavadzat sposob hodnotenia na Urovni Ziaka s vyuzivanim metod formativneho hodnotenia

zabezpecit vzdeldvanie pedagogickych zamestnancov zamerané na oblast inkluzivneho
vzdelavania

zefektivnit spoluprdcu s pedagogickymi asistentmi, so zdkonnymi zastupcami Ziakov ohrozenej
skupiny, so zriad'ovatelmi ¢o sa tyka bezbariérovosti Skolského prostredia, s inymi Skolami

zabezpecit kvalitné vzdeldvanie a metodickd podporu pre pedagogickych asistentov a ucitelov,
s ktorymi najuzsie spolupracuju, aby ich ¢innost bola pre Ziakov s rozmanitymi potrebami ¢o
najefektivnejSia

zabezpecit vymenu skusenosti a prikladov dobrej praxe inkluzivneho vzdeldvania medzi Skolami

vytvarat Skolam podmienky na zabezpecenie bezbariérového skolského prostredia
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— vytvarat Skoldm podmienky v oblasti zabezpecenia optimdlneho pocétu Skolskych Specialnych
pedagdgov, pedagogickych asistentov a odbornych zamestnancov vzhladom na pocty a Struktiru
Ziakov

— podporovat vzajomni vymenu skisenosti, prikladov dobrej praxe a propagovat ich na regionalnej
drovni

— budovat v spolupréci s miestnymi samospravami komunitné centra

— zefektivnit spolupracu prisluSnych organov Statnej spravy aobci s prislusnym tradom préace
socialnych veci a rodiny pri rieSeni zanedbavania povinnosti plnenia povinnej Skolskej dochadzky

— znizit byrokraciu vo vedeni dokumentacie Ziakov so SVVP v stvislosti s poskytovanim podpornych
opatreni (Vyjadrenie na dcel poskytnutia podporného opatrenia predloZené riaditelovi skoly alebo
riaditelovi skolského zariadenia sa zaroven povaZzuje za poZiadanie o poskytnutie podporného
opatrenia), Upravy zmien preniest do zdkona ¢. 245/2008 Z. z. (Skolsky zakon) a vyhlasky
€. 399/2023 Z. z. o pedagogickej dokumentacii a dalSej dokumentécii
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